Naval OPerations in the Darclane”es i915

Na odsiecz Turkom bronigcym Galicji

Piotr Nykiel

Do lektury artykulu Krzysztofa Bassary pt. Turecka odsiecz — historia walk
tureckiego XV korpusu® w Galicji w latach 1916-1917, zamieszczonego w ,,Przegladzie
Tatarskim” Nr 1/2011 (s. 7-10) przystepowalem z duzym zainteresowaniem, gdyz temat
ten jest mi szczeg6Olnie bliski 1 juz od pigtnastu lat stanowi przedmiot moich
zainteresowan naukowych. Ciekawos$¢ byta tym wigksza, ze doskonale wiem jak mato
jest zrodet na ten temat. W Polsce nie ma ich prawie w ogole, a i w Turcji front
galicyjski nalezy do najstabiej udokumentowanych archiwalnie i1 opracowanych
naukowo teatrbw wojennych, na ktorych w latach 1914-1918 walczyli zolnierze
osmanscy. Wiedzac, ze p. Bassara nie jest turkologiem (ergo niemal na pewno nie zna
tureckiego, przez co nie ma dost¢pu do materiatow tureckojezycznych), zabratem sig za
czytanie jego tekstu z nadzieja na to, ze moze w takim razie udato mu si¢ dotrze¢ do nie
znanych mi wczesniej zrodet polskich, niemieckich, austriackich lub rosyjskich.

Mitych zaskoczen przy zetknigciu z recenzowanym artykutem bylo niestety
bardzo mato. Zdecydowanie najwigksza jego zaleta okazat si¢ potoczysty, wyjatkowo
poprawny styl — rzadko spotykany u autoréw tego pokolenia. Mojej opinii na temat
zdolnosci literackich p. Bassary nie popsuta nawet zabawna wpadka na stronie 8 (piaty
akapit), gdzie za sprawa niezbyt szczesliwego szyku zdania dal nam do zrozumienia, ze
Prorok Mahomet byt Turkiem (,,JJednak tym razem wyznawcy religii Proroka znad
Bosforu przybyli na Wotyn i1 Podole, aby wspiera¢ chrze$cijanskie sity austro-
wegierskie 1 niemieckie.”). Znacznie powazniejszym bigdem jezykowym jest juz za to
uzycie niepoprawnej nazwy geograficznej ,,Istambul” (ostatni akapit na str. 7), bedacej
niedopuszczalnym potaczeniem oryginalnego zapisu tureckiego (Istanbul) i

poprawnego wariantu polskiego (Stambuf).

! Pisownia stowa ,,korpus” z matej litery jest tu oczywiscie bledna. Przypuszczaé jednak nalezy, ze mamy
w tym przypadku do czynienia z przeoczeniem na etapie korekty lub sktadu, gdyz w dalszej czgsci
artykutu autor konsekwentnie uzywa juz duzej litery.
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Pan Bassara jawi si¢ nam jako do$¢ dociekliwy historyk, co szczegdlnie
uwidocznito si¢ w ostatnich czterech akapitach jego artykutu, w ktérych zajmuje si¢
losem tureckich pochdwkdéw na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie.

Na tym jednak koncza si¢ zalety recenzowanego artykulu. Jego tre$¢ okazuje si¢
bardzo wtdrna w stosunku do skromnej liczby monograficznych publikacji, ktore do tej
pory ukazaty si¢ w Polsce na temat udziatu wojsk osmanskich w walkach na froncie
galicyjskim.  Whnikliwa lektura tekstu Bassary nie pozostawia najmniejszych
watpliwosci co do tego, iz jego artykut jest kompilacja trzech innych. Wymienmy je
tutaj wszystkie, wraz z doktadnymi namiarami bibliograficznymi, gdyz autor odwazyt
si¢ powota¢ tylko na ostatni z nich. Oto te artykuly w chronologicznej kolejnosci

ukazywania sig:

1. Nykiel Beata, Nykiel Piotr, Pétksiezyc w Galicji, [w:] ,,Komandos”, 1998, cz.1
nr 11(75), s. 43-46; cz. 2 nr 12(76), s. 40-41 (oraz: www.navyingallipoli.com
Iteksty/ galicja_pl.pdf)

2. Galik Piotr, Gdy Turek w Dniestrze napoi swe konie..., [w:] “Odkrywca. Skarby
— Wojna — Historia”, nr 2 (109), luty 2008, s. 48-50

3. Nykiel Piotr, Stow kilka o tym, co tqczy Wernyhore z krakowskq turkologia, [W:]
»0d Anatolii po Syberig. Swiat turecki w oczach badaczy” praca pod red. E.
Siemieniec-Gotas i J. Georgiewej-Okon, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2010, s. 143-148 (oraz: www.navyingallipoli.com/

teksty/wernyhora_pl.pdf)

Zanim wigc przystapi¢ do omowienia warstwy merytorycznej recenzowanego
artykutu odniosg si¢ do kwestii doboru i sposobu wykorzystania przez autora zrodet.

Ostateczne ustalenie wszystkich pozycji, na ktorych opart si¢ Bassara nie jest
niestety mozliwe, gdyz bibliografia nie zostala zamieszczona, co nie musi oczywiscie
oznacza¢ braku dbatosci autora w tym wzgledzie, lecz moze wynika¢ z formuty
przyjetej przez redakcje ,,Przegladu Tatarskiego”. Lektura bardzo skromnych przypisow
(facznie osiem na cztery strony tekstu) pozwala na wyodrgbnienie zaledwie jednej
pozycji ksiazkowej, jednego artykutu, jednej gazety z epoki oraz jednej ustawy.
»lroche” to mato, biorac pod uwage dos¢ duze nagromadzenie informacji, ktére

Bassara skad$ przeciez musial pozyska¢. Nawet $rednio dociekliwy czytelnik z

© FPiotr Ngkiel wwwinavginga”ipoli.com

Strona | 2



Naval OPerations in the Darclane”es i915

pewnoscia zada sobie pytanie o zroédto wiedzy autora na temat struktury XV Korpusu
armii osmanskiej, personaliow jego kadry dowddczej oraz przebiegu walk
prowadzonych przez t¢ formacjg¢ na froncie galicyjskim. Przeciez nie sa to dane
powszechnie dostgpne w polskiej, a nawet Swiatowej historiografii. W tekscie Bassary
odpowiedzi na to pytanie niestety nie mozna znalez¢. Przy maksimum pobtazliwosci dla
tego mlodego 1 niedoswiadczonego historyka mozna by uzna¢, iz mamy tu do czynienia
z niedociagnigciem warsztatowym. Niestety, problem jest duzo powazniejszy, gdyz
dotyczy uczciwosci zawodowej autora. Fragmenty omawiajace udzial tureckiego XV
Korpusu w galicyjskich zmaganiach sa bowiem wyraznie rozpoznawalna parafraza
trzech wspomnianych wyzej artykulc')wz. [lo$¢ ,,zapozyczen” w proporcji do catosci
tekstu oraz stopien ich przetworzenia jgzykowego nie daje co prawda formalnych
podstaw do zarzucenia Bassarze plagiatu, niemniej jednak pochodzenie tych informacji
nie budzi najmniejszych watpliwosci, a fakt wykorzystania ich bez podania zrodta jest
Wysoce naganny.

W  pierwszej chwili trudno mi bylo zrozumie¢ zachowanie autora
recenzowanego artykutu. Przeciez tekst pt. Potksiezyc w Galicji, ktdry ewidentnie
wykorzystal bez powotania si¢ na niego, zamieszczony jest takze na mojej prywatnej
stronie internetowej (www.navyingallipoli.com) — tej samej, na ktorej znajduje si¢ inny
moj artykut, ktory byt juz taskaw wykazaé w przypisie nr 2°. Po namysle nabratem
niestety przekonania, ze autor Tureckiej odsieczy dziatal w tym przypadku z peina
premedytacja. Wykazanie przezen tego zrodta oraz tekstu Galika skutkowatoby bowiem
tym, ze czytelnik bez trudu zauwazylby, iz ,,wiedza” Bassary na temat poczynan
Turkéw w Galicji opiera sig raptem na trzech artykutach”.

Nawet tam gdzie Bassara podaje zrodto, np. cytujac za artykutem Stow kilka...
thumaczone przeze mnie z tureckiego wspomnienia Mehmeda Sevki (Yazmana), czyni
to w sposob budzacy zastrzezenia. Nie wiem juz sam, czy rozbijajac tekst na trzy
fragmenty $wiadomie podat Zrédlo tylko pierwszych dwoch, celowo pomijajac przy
trzecim stare lacinskie stowo ibidem, czy moze jednak tym razem wykazat si¢ tylko

nieudolnoscia warsztatowa.

2 Swoja droga to zdumiewajace ile juz razy tekst pt. Potksiezyc w Galicji stat si¢ obiektem roznej skali
naruszen praw autorskich nie tylko w Polsce, ale nawet w Turcji...

3 Sléw kilka o tym, co tqczy Wernyhore z krakowskq turkologiq.

* Gwoli $cistosci nadmienié tu trzeba, ze takze Galik nie przyznat si¢ do tego, iz positkowat si¢ tekstem
pt. Pétksiezyc w Galicji oraz innym moim artykutem (The Poles in the Gallipoli Campaign, [w:] “The
Gallipolian”, No.: 105 Autumn 2004, London, s. 48-50 oraz www.navyingallipoli.com/teksty/

polesingc.pdf).
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Teraz przejdzmy do warstwy merytorycznej recenzowanego tekstu.

Juz pierwsze zdanie artykulu zawiera mylna informacj¢ dotyczaca topografii
teatru wojennego. Autor pisze bowiem, ze ,juz rok trwaly (...) boje (...) migdzy
rzekami Cendwka i Ztota Lipa™®. Tymczasem, odcinek w widtach tych rzek stanowit
zaledwie maty fragment linii frontu, ktora w latach 1916-17 przebiegata miedzy Ztota
Lipa a Narajowka. Watpliwosci budzi tez inny fragment tego samego akapitu, w ktorym
Bassara twierdzi, ze ,tureckie pulki otrzymaty rozkaz, by zlikwidowa¢ rosyjskie
jednostki operujace pomigdzy Dniestrem a Seretem”. Czytelnikowi nieobeznanemu w
topografii tego rejonu cytowane zdanie moze sugerowac, iz chodzi tu o obszar miedzy
dwoma niezaleznie ptynacymi rzekami, podczas gdy Seret jest przeciez lewobrzeznym
doplywem Dniestru. Sformutowanie ,,w widtach Dniestru i Seretu” bytoby tu wigc duzo
trafniejsze.

O ile powyzsze potknigcia uzna¢ mozna za efekt niezbyt szczesliwych skrotow
myslowych, o tyle ostatnie zdanie w dziewiatym akapicie tej samej strony jest juz
prawdziwa herezja. Opisujac sytuacj¢ panstw centralnych na frontach Wielkiej Wojny,
autor pisze mianowicie w kontekscie Galicji, ze ,,Austriacy 1 Niemcy poprosili swoich
sojusznikéw o wsparcie”. Uzywajac liczby mnogiej Bassara sugeruje wyraznie, ze kraje
te rzekomo zwrocity si¢ nie tylko do Imperium Osmanskiego, ale takze do Butgarii.
Niestety nic takiego nie mialo miejsca. Wrgcz przeciwnie, to Stambul po wycofaniu si¢
wojsk Ententy z rejonu Dardaneli zaoferowal swa pomoc Niemcom. Co wigcej, Berlin
poczatkowo odniost si¢ do tej propozycji bardzo niechetnie obawiajac si¢, ze Turcja
moze w zamian oczekiwa¢ od Niemcoéw jeszcze wigkszej pomocy finansowej lub
militarnej. Musimy pamigta¢, ze wykrwawione w konfliktach batkanskich 1912-13
Imperium Osmanskie walczyto w pierwszej wojnie $wiatowe] jednocze$nie na kilku
frontach. Oferta wystania wojsk do Europy, ztozona przez Envera Pasz¢ z poczatkiem
czerwca 1916 r., byta wiec bardzo lekkomyslna, zeby nie powiedzie¢ — oderwana od
rzeczywistos$ci, bo to raczej Turcja potrzebowata wowczas pomocy. Trudno mi zreszta
zrozumie¢ skad wzigto si¢ u autora przekonanie, ze to Turcy zostali poproszeni o
udzielenie wsparcia, skoro w artykule Polksiezyc w Galicji wyraznie napisaliSmy, ze
oferta wyszyla ze strony Envera Paszy. Nieprawdopodobnym wydaje si¢ tez aby Berlin
1 Wieden szukaty ratunku w Sofii. Podczas pierwszej wojny batkanskiej to przeciez

armia bulgarska dzwigala na swych barkach gtowny cigzar walki z Turcja. W drugiej

5 Str. 7. Oczywiscie poprawna nazwa pierwszej z rzek to Ceniéwka.
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za$, bardzo juz wyniszczona, musiata stawi¢ czola wszystkim dotychczasowym
sojusznikom oraz Rumunii i Turcji. Cho¢ wigc w Wielkiej Wojnie Butgarzy nie bili si¢
na tylu frontach co Turcy, to stan ich armii wcale nie byt lepszy od tego, czym
dysponowat sztab generalny Imperium Osmanskiego.

Na stronie 8 zamieszczony zostat przypis nr 3, ktory niemal w calosci
przepisany zostal z artykulu Galika (u niego: trzeci akapit na str. 49). Niezbitym tego
dowodem sa te same, dokladnie powtorzone btedy, dotyczace kadry dowddczej
niektorych oddziatéw, wchodzacych w sktad XV Korpusu. Dowddea 19. DP byt pptk
Mehmet Sefik. W obu tekstach (Bassary 1 Galika) pominigto pierwsze imi¢ (Mehmet),
co jest dos¢ istotnym przeoczeniem, zwazywszy na to, ze Turcy nie postugiwali sig
jeszcze w tym okresie nazwiskami. Na czele 77. pp nie stal mjr Yarbay Saip, lecz pptk
Saip. Stwowo Yarbay, ktore Galik, a za nim Bassara najwyrazniej wzigli za imig, jest
tylko nazwa stopnia wojskowego, odpowiadajaca naszemu podputkownikowi.

Duza niescistoscia jest twierdzenie (w drugim akapicie na tej samej stronie), ze
podczas walk o Dardanele XV Korpusem dowodzit gen. Otto Liman von Sanders. Stat
on bowiem na czele 5. Armii, a bezposrednim dowddca, wchodzacego w jej sktad XV
Korpusu byt inny Niemiec, gen. Clemens Weber.

W kolejnym akapicie pojawia si¢ bledna data zmiany na stanowisku dowodcy
XV Korpusu. Pulkownik Yakup Sevki (Subasi) zastapiony zostal przez gen. Cevata
(Cobanli) w dniu 17 listopada 1916, a wigc tydzien pozniej niz podaje to Bassara.
Zdumiewajace jest tez skwitowanie (w tym samym zdaniu) osoby Cevata Paszy
lakonicznym stwierdzeniem, iz byt on ,weteranem zaciektych walk o Dardanele”.
Stowo ,,weteran” odnie$¢ przeciez mozemy do kazdego uczestnika jakiej$ kampanii,
bez wzgledu na stopien i zastugi. Weteranem moze by¢ zaréwno podoficer, ktoéry wraz
ze swym plutonem w walce na bagnety zdobywat pozycje wroga, jak i zotierz, ktorego
rola podczas tej samej kampanii sprowadzata si¢ do mieszania zupy w kompanijnym
kotle. Generat Cevat (Cobanli) byl natomiast w Dardanelach dowodca tamtejszego
rejonu umocnionego i autorem planu obrony cie$niny, w oparciu o ktéry Turcy odpali
18 marca 1915 gléwne natarcie morskie brytyjsko-francuskiej eskadry®.

W  dziesiatym akapicie na str. 8 wytkna¢ trzeba kuriozalna wpadke

topograficzna, ktora — miejmy nadzieje — jest tylko klasycznym ,,czeskim biedem”, a

® Por.: Piotr Nykiel, Wyprawa do Zlotego Rogu. Dzialania wojenne w Dardanelach i na Morzu Egejskim
(sierpieni 1914 — marzec 1915), Wydawnictwo Arkadiusz Wingert, Krakow — Miedzyzdroje 2008, s. 101-
106 oraz 324-325.
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nie dowodem nieznajomosci geografii. Bassara pisze mianowicie o Serecie i ,,innych
doptywach Dniepru”, zamiast Dniestru.

Informacje dotyczace walk toczonych przez Turkéw na froncie galicyjskim,
jakie pojawiaja si¢ na str. 9 (w znacznej czgsci pierwszego akapitu i w catym drugim) sa
bez watpienia parafraza z artykutu Potksiezyc w Galicji. Ponadto, w piatym akapicie
pojawiaja si¢ w cudzystowie sformutowania o ,,dziecku specjalnej troski”, ,,rakietach i
innych $rodkach pirotechnicznych” oraz o ,,zielonych sztandarach z potksigzycem i
gwiazda” wzigte z tego samego tekstu autorstwa Beaty i Piotra Nykielow. Niestety w
zadnym z tych miejsc Bassara nie powotuje si¢ na zrédto...

W nastgpnym akapicie pojawia si¢ bodaj najbardziej kuriozalne zdanie w catym
artykule. Autor pisze mianowicie, ze ,,co gorsza, nawet Turcy nie mogli si¢ sami ze
soba dogada¢, bowiem nie wszyscy znali jezyk turecki”. Mamy tu do czynienia z
bardzo nieudolna parafraza zdania z artykutu Pélksiezyc w Galicji, ktore w oryginale
brzmiato nastepujaco: ,,Wielu rekrutow, reprezentujacych caly wachlarz mniejszosci
narodowych Imperium Osmanskiego, nie znalo nawet tureckiego” (nie podejrzewam
bowiem Bassary, ze piszac o Turkach nie znajacych tureckiego brat pod uwageg
urodzonych w Niemczech syndéw tureckich gastarbeiteréw, bo to badz, co badz nie ta
epoka...). W Kolejnym zdaniu autor poprawia si¢ co prawda, piszac juz, ze ,,Sktad
etniczny XV Korpus[u] stanowit niemal caly przekrdj wielonarodowego imperium”.
Nie tagodzi to jednak wrazenia jakie wywiera na czytelniku wcze$niejsza, niefortunnie
sformutowana mys$l. W tym samym akapicie Bassara przywoluje tez posta¢ tworcy
krakowskiej turkologii, prof. Tadeusza Kowalskiego, piszac iz ,,przeprowadzat [on]
wlasne badania nad kultura i etnologia turecka”. Jest to niestety kolejny przyktad
nonszalancji w parafrazowaniu, tym razem wspomnianego juz wczesniej artykutu Stow
kilka..., gdzie wyraznie pisalem przeciez o badaniach nad dialektologia i folklorem.

W przedostatnim akapicie na stronie 9 autor twierdzi, iz ,,niemymi §wiadkami
(...) walk 1 ofiar Zolnierzy osmanskich sa wycinki z gazet, listy (...), nieliczne zdjgcia i
wspomnienia (...)”". Domys$la¢ si¢ mozna, ze pisze tu o tych materiatach, do ktérych
sam zdotat dotrze¢ w Polsce. Zdje¢ — pomijajac zbiory prywatne — jest rzeczywiscie
bardzo malo. Warto wigc moze wspomnie¢ w tym miejscu o dwoch, do niedawna
nieprecyzyjnie opisanych fotografiach, znajdujacych si¢ w zbiorach krakowskiego
Muzeum Historii Fotografii (nr inw. MHF 18326/11 oraz MHF 18341/11). Niezwykle

cennym odkryciem, jakiego udato mi si¢ dokonaé jaki§ czas temu w Bibliotece
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Jagiellonskiej jest tez mapa sztabowa w skali 1:25 000, ukazujaca stan pozycji
rosyjskich (na dzien 12 marca 1917), znajdujacych si¢ na odcinku frontu bronionego
przez osmanska 20. Dywizje Piechoty (sygn. BJ M.54A/29). Od konca sierpnia 1916 do
odwrotu w nocy z 5 na 6 wrzesnia tego samego roku pozycje te zajmowane byly przez
wspomniang jednostke¢ turecka. Duzo lepiej sytuacja wyglada w Turcji, gdzie w
archiwach 1 w prywatnych rekach znajduje si¢ wciaz trudna do oszacowania, ale z
pewnoscia znaczna liczba zdjgé. Kilkadziesiat fotografii zamieszczonych tez zostato w
osmanskim ilustrowanym miesigczniku wojennym ,,Harp Mecmuas1”. Jesli za$ chodzi o
wspomnienia, to u polskich autorow mozemy natrafi¢ w najlepszym wypadku na
lakoniczne wzmianki, na 0got powtarzane za doniesieniami éwczesnej prasy. W Turcji
natomiast ukazaty si¢ dotychczas cztery tomy spisane przez oficerdw osmanskich
walczacych w Galicji, w tym cytowane przez Bassarg za moim artykutem wspomnienia
ppor. Yazmana. Ich przektad i opracowanie naukowe powinno trafi¢ na potki polskich
ksiegarni w 2012 roku.

Piszac o zachowanych, badZ zniszczonych galicyjskich cmentarzach Zoierzy
XV Korpusu autor recenzowanego artykutu koncentruje si¢ przede wszystkim na
pochdéwkach we Lwowie, Krakowie 1 Wiedniu, a wigc w miejscach bardzo odlegtych od
frontu, gdzie na dlugotrwate 1 nie zawsze skuteczne leczenie trafiali ranni Turcy.
Sposrod ocalalych cmentarzy wojennych potozonych w poblizu p6l bitewnych
wymienia jedynie cmentarz w Lopusznej’. Tymczasem sa jeszcze co najmniej dwa, w
tym najwigkszy i niedawno odrestaurowany przez Turkéw cmentarz w Podwysokiem.

Watpliwosci budzi podana przez autora na str. 10 (drugi akapit) informacja
jakoby na tzw. bo$niackiej kwaterze nr XXIII na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie
pochowani byli takze zolnierze tureccy. Przeprowadzona przeze mnie w 1996 r.
kwerenda w ksiggach cmentarnych w zaden sposéb tego nie potwierdza. Postawiony w
1997 r. symboliczny nagrobek (ktorego zdjecia znalazty si¢ w recenzowanym artykule)
znalazt si¢ na tej kwaterze tylko dlatego, Zze nie byto dla niego miejsca na kwaterze
XXVI, gdzie do lat 50. XX w. faktycznie znajdowaly si¢ mogity zolnierzy osmanskich.

Zwazywszy na podejscie do korzystania z informacji zawartych w artykutach
moich 1 mojej siostry Beaty, mita niespodzianka jest wymienienie nas przez Bassarg
wsrod osoéb, ktore przyczynity si¢ do powstania w 1997 r. na Rakowicach ww.

nagrobka. Jednak i tu mamy do czynienia z nie$cisto$cia. Autor pisze bowiem, ze oboje

’ Miejscowosé ta pojawia sie w artykule w blednym zapisie jako Lopuszana.
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jestesmy turkologami, a tak si¢ sktada, ze wyksztalcenie w tej specjalnosci posiadam
tylko ja. Beata Nykiel jest natomiast doktorem historii, co przy pomocy internetu mozna
ustali¢ bez wigkszego trudu. Bardziej zaskakujace jest jednak dla mnie to, iz uwadze
Bassary uszedt fakt, ze takze ja posiadam doktorat z historii. Co wigcej, od pigtnastu lat
jako jedyny w Polsce zajmuje si¢ historia Imperium Osmanskiego w okresie pierwszej
wojny $wiatowej. Pomijam, ze dowiedzie¢ si¢ tego mozna z mojej prywatnej strony
internetowej (z ktorej Bassara przeciez korzystat), ale wydaje mi sig, Ze dyplomowany
historyk przystgpujac do pisania artykutu o jednym z tureckich frontow Wielkiej Wojny
powinien zada¢ sobie trud zapoznania si¢ z dorobkiem rodzimej historiografii w tym
zakresie, a nieskromnie nadmieni¢ tylko, ze sklada si¢ nan jedna monografia i
kilkanas$cie artykutow...

Konkludujac, pozostaje mi wyrazi¢ nadziejg, Ze niniejsza recenzja stanie si¢
przestroga nie tylko dla p. Bassary, ale takze dla innych mtodych adeptéw historii, by z
jednej strony dokonywali bardziej przemyslanych wyboréow tematyki badawczej i
przywiazywali wigcej wagi do poprawnos$ci warsztatowej, z drugiej za$, by nie ulegali

pokusie robienia kariery naukowej ,,na skroty”, z pominigciem zasad etyki zawodowe;.
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